EXEN. Gewezen priester Paul Kevers over de Kerk 
Instituut of inspiratie? 
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	Paul Kevers: ,,Hoewel ik door de kerk buitenspel ben gezet, voel ik me toch geen ex-priester.''
© Wouter Van Vooren 


Exegeet en gewezen priester Paul Kevers (58) is secretaris van de VBS, de Vlaamse Bijbelstichting, schrijft en geeft cursussen en vormingsavonden rond de bijbel. Zijn stap uit het officiële ambt was geen stap uit de kerk. ,,Verwijst het begrip kerk naar het instituut, of naar de groep mensen die christelijk geïnspireerd zijn?'' 

PAUL Kevers stapte het seminarie binnen met in zijn hoofd het model van de proost van de jeugdbeweging en de priester-leraar in het college. Het was 1963, een tijd met nog volle seminaries. Kevers herinnert zich de rumoerigheid van de daaropvolgende jaren. ,,Mei '68 ging niet aan ons voorbij. Ook in het seminarie stond het gezag ter discussie en wilden we via alle mogelijke vergaderingen inspraak verkrijgen. Van het verplichte celibaat dachten we toen dat het niet lang meer zou standhouden en - naïef als we waren - dat het inschakelen van gehuwde priesters niet ver af was.'' Hij werd gewijd, behaalde een doctoraat in de theologie en werd docent in opleidingen van de bisdommen Hasselt en Antwerpen. 

,,Toen ik jaren later een relatie aanging, besefte ik dat het celibaat niets voor mij was. Mijn vrouw en ik wilden niet kiezen voor een geheime relatie, we wilden trouwen en kinderen krijgen. De consequenties zouden we er bij nemen.'' En die waren niet mals. Kevers ontving nog twee maanden loon maar moest onmiddellijk uit zijn cursussen verdwijnen, zijn vrouw werd als godsdienstlerares ontslagen. Zij kon in de verzorgingssector aan de slag, hij vond tijdelijk werk als leraar Frans bij het Belgische Leger in Duitsland. De officiële kerk kon zijn expertise niet langer gebruiken, en ook katholieke theologische faculteiten bleven voor hem gesloten. 

Uiteindelijk werd hij door de Nederlandse uitgeverij Gooi en Sticht gevraagd om voor een periodiek werkboek voor liturgie schriftcommentaren te schrijven, een taak die hij vandaag combineert met zijn werk voor de Vlaamse Bijbelstichting. ,,Hoewel ik door de kerk buitenspel ben gezet, voel ik me toch geen ex-priester. Net na mijn ontslag vroegen mensen uit parochies en basisgroepen me voor bijbelavonden. En dat gebeurt nog steeds. Ik heb geen behoefte aan rehabilitatie door de officiële kerk, maar ik vind wel dat ze moet inzien dat ze door haar krampachtig vasthouden aan regels veel waardevolle krachten verliest. Dat een gewijde ambtsdrager enkel een ongehuwde man kan zijn, is een vergissing. Zo zagen ze de tak af waarop ze zelf zitten.'' 

Volgens Kevers zijn er nog andere redenen voor de crisis in de kerk. Hij wijst naar de vertakking van het grote instituut in een aantal vaste structuren. ,,Kijk naar al die kerkgebouwen, parochies, vakbonden, ziekenfondsen, scholen, instellingen en noem maar op. Het is een oude en uitgeholde structuur, en hij wordt nog steeds als 'kerk' gepercipieerd. Een minderheid van de mensen die er in werken is nog actief kerkbetrokken. Toch probeert de kerk die structuren staande te houden. Alle leeglopende parochies toch behouden, geeft een signaal dat niet correct is. Priesters moeten verschillende parochies tegelijk draaiend houden. Ze zijn overvraagd, en dat is natuurlijk niet bevorderlijk voor het vertrouwen van mensen in de kerk.'' 

Ook de defensieve houding van de kerk wekt volgens Kevers wantrouwen. ,,Leken mogen niet preken, pastorale werksters mogen geen zieken zalven, vrouwen mogen geen misdienaar zijn; de kerk kiest de weg van de verboden. Dat bemoedigt niet.'' 

Andere oorzaken van wantrouwen ziet hij bij het oubollige taalgebruik en de gebrekkige communicatieve vaardigheden. ,,Enkel mensen als kardinaal Danneels, Rik Torfs en Staf Nimmegeers komen goed over. Die worden dan ook overal opgevoerd. Verder denk ik dat mensen zich ergeren aan de hypocrisie. Clandestiene relaties, in je privéleven racistische denkbeelden hebben of niets doen aan de kloof tussen arm en rijk; voor de kerk lijkt het minder erg dan bijvoorbeeld een vrouw die toch preekt.'' 

Maar wat bedoelen we als we kerk zeggen? Paul Kevers vindt de discrepantie tussen het instituut kerk en de kleine groep kerkbetrokken mensen te groot. ,,Als we in plaats van bij alle gedoopten enkel bij de kleine groep kerkelijk geëngageerden zouden peilen naar hun gevoelens bij de kerk, dan zouden we een heel ander plaatje krijgen. De kerk moet eindelijk maar eens haar aureool van macht afleggen en zich meer gaan bezighouden met de basiskerk. Is de kerk het geheel rond paus en bisschoppen, of de mensen die voor elkaar iets willen betekenen en daartoe inspiratie zoeken in het christendom?'' Plaatselijke groepen en nieuwe initiatieven krijgen te weinig ondersteuning, zegt Kevers. Goede zaken toejuichen is nog iets anders dan ze oogluikend toelaten. Ook vindt hij dat de christelijke basisbeweging te weinig naar buiten komt, zodat het algemene oude kerkbeeld staande blijft. 

Dat brengt ons bij de invloed van het culturele klimaat. Geloof en religie komen hier vooral ter sprake in een schandaalsfeer, of om mee te lachen. ,,Kerkelijke thematieken worden in de media nauwelijks degelijk bekeken, en een algemeen aanvaard maatschappelijk debat hebben we in Vlaanderen over deze onderwerpen ook niet. In Nederland ligt dat bijvoorbeeld anders. Wat blijft er hier hangen van de nieuwe Bijbelvertaling? Dat die van de officiële kerk niet in de liturgie gebruikt mag worden. Wie beter kijkt ziet allerhande bijbelgroepen, het gebruik in vernieuwende liturgieën, of leest Danneels' inleiding die toch zeer positief is.'' 

De opvatting dat kerk passé is en dat je daaroverheen moet zijn, wordt zo nooit genuanceerd. Als exegeet wijst Kevers voor een ander beeld naar de bijbel. ,,De bijbel is net zeer kritisch voor gevestigde instituten, en ook voor onvruchtbare godsbeelden. Hij pleit voor een grotere openheid dan de meeste mensen aannemen.'' 
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