Bespiegelingen rond     “ Het Kwaad “

Niemand kan zeggen dat hij/zij nog nooit geconfronteerd is geweest met ‘het kwade’ in zijn leven, of het bemerkt in de wereld dichtbij of veraf.

We treffen allerlei vormen van het kwade aan in ons dorp of stad, in ons gezin of in de grote politiek, … en als we eerlijk zijn: treffen we het ook niet aan in onszelf?

Zowel in oude mythen van verschillende volkeren en religies, oude sprookjes, volksverhalen,…  als in moderne literatuur wordt er met de problematiek van ‘het kwaad’ geworsteld. Ook menig geleerde: filosoof, theoloog, psycholoog, e.a., bogen zich over dit onderwerp. Eveneens hebben talrijke verhalen in de bijbel deze worsteling als achtergrond. Want ook de bijbel vertrekt van de realiteit van elke dag, die dus niet steeds even fraai is. 

 Voorbeelden:

.

Wat ? 

· Het kwaad als een radicale inbreuk en ordeverstoring van het zijn,
              een ontbindende kracht die niets ontziet. 
· Wat ingaat tegen alles wat verbindt, tot eenheid, orde, synthese en harmonie brengt.

Onderscheid :

· Het kwade kan door de mens zelf veroorzaakt/begaan zijn: het begane kwaad.

· Het kwaad kan iets zijn dat de mens overkomt en treft: het ondergane kwaad.

Moeilijkheid:
Beide vormen van kwaad (het begane en het ondergane) zijn in onze waarneming en beleving vaak onlosmakelijk met elkaar verbonden.

· Mensen doen elkaar kwaad aan, en hebben tevens het gevoel dat ze het begane kwaad toch niet helemaal zelf gedaan hebben. Het is precies alsof 

              Sterkere machten ons tot het kwaad verleid hebben. De mens voelt zich 

              ook slachtoffer wanneer hij zich schuldig weet.

 ( voorbeeld uit Gen.3,1: Adam en Eva. Het is de slang die aanzet tot kwaad. 

  M.a.w. de ‘verleiding’ wordt buiten de mens geplaatst, of ‘satan’ als boze

  macht. Of bij Paulus: “Ik begrijp mijn eigen daden niet. Ik doe immers niet 

  wat ik wil, maar wat ik verafschuw,…”  Rom.7,14b-15.17-2O )

· Anderzijds vervaagt ook bij het ondergane kwaad (lijden en dood) de grens tussen schuldige en slachtoffer.

Vb. Het aanvoelen van het lijden als een straf voor een persoonlijke of een collectieve fout; een gekende of een ongekende fout.

Vb. De ervaring van schuld bij een overlijden: “Hebben we wel goed gedaan, hebben we hem/haar niet verwaarloosd of tekort gedaan?… “

Het kwaad als mysterie

Waarom??? Als het kwade alleen maar dingen of mensen kapot maakt en zelfs totaal vernietigt waartoe leidt dit? Kan je verklaren dat ‘het kwade’ hoe dan ook bestaat? Zijn er steeds verklarende oorzaken? Kan het verrechtvaardigd worden? En waarom moet dat kwaad/lijden juist deze mens treffen en niet die ander???

Schrijf je eigen bedenkingen hierover in het kader,

daarna vullen we aan met de conclusies van het klasgesprek en ideeën uit de film

‘Devil’s Advocate’.

Aanzet om het kwaad waar nodig aan te pakken & waar noodzakelijk positief mee om te gaan.

Bij het herlezen van  het boek over de strijd van het volk in EL Salvador en de rol van de basisgemeenschappen hierbij ( Je weet nog met de figuur van Romero ) troffen mij, naast vele ander,  verschillende passages die bij de problematiek rond ‘het kwaad’ kunnen passen.   (
Wat haal jij uit de volgende passages i.v.m. het kwaad ???

( oorz
aken, gevolgen, houdingen, oplossingen, …. )

1.

2.

3.

4.

Afschuw van het kwade en associatie met het goede
    Openheid tot verandering:   gerechtigheid, Barmhartigheid en Liefde.

Vergelijk het verloop van de film met het bijbelse verhaal van de koning en zijn wijngaard  ( 1 Kon.21,1-29), eventueel aangevuld met een eigen voorbeeld → Conclusie?

	De buur van Koning Achab,moet ‘opgeruimd’ worden. Zo kan hij zijn land innemen, … . 

	Film, zie de eerder gemaakte bespreking.
	Een eigen voorbeeld:

	Moreel kwaad (moord) : 

	.

.

.

…

	
	Vanzelfsprekendheid van het samengaan

van :  macht   (heerszucht)

          bezit      (hebzucht)

          aanzien    (eerzucht, “naam”)

Een gekwetste begeerte (de grond kan hij zich niet toe-eigenen) wordt versterkt door de koningin.
(// met andere verhalen, bv. Adam en Eva en de slang,… )
	 Drijfveer bij Kevin:

Samengevat in het ene woordje:

( “                                                                           “ )
+ de rol van de vader,

alhoewel:

	
	Het slachtoffer wordt beschuldigd als dader.
Het kwade wordt het ‘goede’.
In de bijbel wordt een belangrijke ending gemaakt: Het mechanisme van het kwaad wordt ontrafeld. Zo ontstaat er een mogelijk tot een nieuw begin… . Merk je dit ook in de film?

1. Van BUITENAF wordt het kwade afgewezen:

    de profeet Elia kent de begeerte van de mens
			
	2. Vanuit de VERONTWAARDIGING 

     ( kwade ↔  liefde ) komt de AANKLACHT.

	
	3.  Als de koning tot inzicht komt van wat 

     gebeurd is, ziet hij het kwade in: BEKENTENIS

	
	4. Op de bekentenis kan het HERSTEL volgen: 

    vergeving van God / boetedoening van  Achab,

    waarbij hij weer zijn verantwoordelijkheid 

    moet opnemen.

  ( ook hier // met het verhaal van Adam en Eva, of

    van Kaïn en Abel: “Waar is je broer?” )


	

		

	


( ‘Het vollk van El Salvador, De bijbel opnieuw beleefd.’ Piet Declercq. Lannoo, 1982.
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